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OZET

Dava esnasinda 6len iscinin vekili varsa, dliimle vekalet iliskisi sona erer. Olen is¢i
yerine miras¢ilarinin gegmesi gerekir. Eger ki davacinin mirasgilar1 gerekli olan
islemleri zamaninda yapmazlarsa, dlen is¢inin agtigi iscilik alacagina iliskin davasi

usulden reddedilir.
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1.GIRIS

Yasamak sahip oldugumuz en giizel seydir. Oliim mutlaktir. Her 6liim, erkendir. Bu
konuda ¢ok uzun degerlendirmeler yapilabilirse de bizim i¢in 6nemli olan ve makalemize

konu ettigimiz husus, dava acan is¢inin 6lmesi durumunda yargilama siireci nasil devam

edecektir.
2. ISCININ OLUMU
Tiirk Medeni Kanununun 599 uncu maddesine gore Kanunda Ongoriilen ayrik

durumlar sakli kalmak {izere miras¢ilar miras birakanin alacaklarmi dogrudan dogruya

kazanirlar.

2.1. Mirascihik Belgesi (Veraset ilam )



Oliimden sonra geride kalan mirascilar1 belirleyen evraka mirascilik belgesi ya da

veraset ilam1 denir. Veraset ilamin1 2011 yilinin mart aymdan 6nce sadece Sulh Hukuk
Mahkemeleri diizenlemekteydi. Ancak bu tarihte yapilan kanun degisikliginden sonra artik
noterler de veraset ilami diizenlemeye yetkili kurumlar olarak gosterilmistir. Mirasgilik

belgesi, mirascilar1 ve pay oranlarini gdsteren belgedir’.
2.2. Davanin Ertelenmesi

6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanununun 55 inci maddesine gore, taraflardan
birinin 6liimi halinde, mirascilar miras1 kabul veya reddetmemisse, bu hususta kanunla
belirlenen siireler geginceye kadar dava ertelenir. Goriildiigii gibi, is¢inin Oliimiiyle agtigi
davaya mirascilart devam ederler. Bununla beraber hakim, gecikmesinde sakinca bulunan

hallerde, talep tizerine davayi takip i¢in kayyim atanmasina karar verebilir.

4721 sayili Tiirk Medeni Kanunun 605 inci maddesine gore, yasal ve atanmis

mirascilar mirasi reddedebilir. 606 nc1 maddede belirtildigi gibi bu siire ii¢ aydir.
2.3. Vekaletin Sona Ermesi

6098 sayili Tirk Borglar Kanununun 43 iincii maddesine gore, hukuki islemden
dogan temsil yetkisi, aksi taraflarca kararlastirlmadikca veya isin oOzelliginden
anlasilmadikc¢a, temsil olunanin veya temsilcinin 6liimii... durumunda sona erer. Yine ayni
Kanunun 513 iincli maddesine gore, “sozlesmeden veya isin niteliginden aksi anlasilmadik¢ca
sozlesme, vekilin veya vekalet veremin oliimii, ehliyetini kaybetmesi ya da iflast ile
kendiliginden sona ermis olur. Bu hiikiim, taraflardan birinin tiizel kisi olmast durumunda, bu
tiizel kisiligin sona ermesinde de uygulanir. Vekdletin sona ermesi vekdlet verenin
menfaatlerini tehlikeye diistirtiyorsa, vekalet veren veya miras¢ist ya da temsilcisi, isleri kendi
basina gorebilecek duruma gelinceye kadar, vekil veya miras¢isi ya da temsilcisi, vekaleti

ifaya devam etmekle yiikiimliidiir .
2.4. Mirascilarin Durusmaya Cagrilmasi

Olen taraf davayr bir avukat araciligiyla takip etmekte olsa bile, tarafin 6lmesi

iizerine, biitlin miras¢ilarin durusmaya cagrilmasi1 gerekir. Ciinkii, tarafin 6liimii ile vekalet

! Bu belgenin diizenlenmesi icin tek bir miras¢mnin dahi basvurusu yeterli olup biitiin mirascilarin birlikte hareket
etmesine lizum yoktur. Mirasg¢ilik belgesinin mahkemeden talep edilmesi halinde mahkeme genelde durugmasiz
olarak veraset ilam1 diizenler. Cekismesiz islerden sayilan veraset ilaminda bir davali yoktur. Mirasgilik belgesi
ortalama 1 haftalik siire icerisinde alinabilir. Burada basvurulacak mahkeme 6lenin ikametgahinin bulundugu yer
mahkemesidir. Burada agilan davada mahkeme herhangi bir yazisma yapmadan direkt karar verebilir. Hukuk
teknigi acisindan mirasgilik belgesi bir mahkeme ilami degildir. Ancak halk diline yerlestigi i¢in artik
hukukgular arasinda da bu sekilde isimlendirilmektedir.


http://www.tugsanyilmaz.av.tr/miras-hukuku-davalari/mirascilik-belgesi-veraset-ilami-nedir
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son bulur. Mirasin reddi siiresi gegtikten sonra, Olen tarafin biitlin mirasc¢ilar1 durusmaya
cagrilir; mirascilarin hepsi durusmaya gelirse? veya yeni bir avukat gonderirlerse, davaya

devam edilir®.

Olen iscinin mirasgilar, davayr mecburi dava arkadasi olarak hep birlikte takip

ederler. Davaya kaldig1 noktadan itibaren devam ederler.

Dava devam ederken taraflardan birisinin 6lmesi durumunda, 6len kisinin taraf
ehliyeti son bulur. Bu nedenle, davaya 6len kisi tarafindan devam edilmesi miimkiin degildir.
Somut olayda oldugu gibi, yalnmiz 6leni degil mirascilart da ilgilendiren, mirasgilarin
malvarlig1 haklarini etkileyen davalar, tarafin 6liimii ile konusuz kalmaz. Bu davalara, tiim
mirascilar tarafindan mecburi dava arkadasi olarak devam edilir. Taraf teskili kamu diizenine
iligkin olup, re’sen yargilamanin her asamasinda gozoniinde bulundurulmasi gerekir. Su
halde, davacilar vekiline yargilama esnasinda vefat eden davact ...’in tiim mirascilarinin
davaya katilimi saglanarak taraf teskilinin tamamlanmasi i¢in siire verilmeli ve davaya bu
sekilde devam edilmelidir. Karar, bu bakimdan yerinde goriilmemis ve bozmay1

gerektirmistir®,
2.5. Olen Kisi Adina Dava A¢ilmasi

Bazen 6liim olayindan once is¢i, avukatina vekalet vermis olabilir. Dava ac¢ilmadan
once is¢i Olmiisse kural olarak avukat o is¢i adina dava acamaz. Ciinkii vekalet veren is¢inin
Oliimiiyle vekalet son bulur. Gegerliligi kalmayan bir vekaletname ile avukat o is¢i adina dava

acamaz.

Ancak, avukat bu durumu bilmeden davay1 agmissa, 6lenin mirascilar1 adina agilmis
bir dava olarak kabul etmek, menfaatler dengesine ve usul ekonomisi ilkesine uygun diiser.

Mirascilar bu davaya onama (icazet)verirlerse davaya devam edilmesi gerekir®.

Iscilik alacaklar1 ya da ise iade davasi agmis olan bir iscinin Sliimii séz konusu
oldugunda, mirasgilar1 baskaca bir isleme gerek kalmaksizin davada iscinin yerini alirlar.

Oliimle birlikte davaci is¢i degil mirascilaridir.

2.6. Acilmis Ise Iade Davasi Esnasinda Iscinin Oliimii

2 Olen tarafin mirasgilarindan kimileri durusmaya gelmezse, gelmeyen mirascilarin davaya katilmasini, olmazsa
miras ortaklifina bir temsilci atanmasini saglamak igin gelen miras¢tya mahkemece siire verilir. Miras
ortakligma temsilci ataninca, miras ortakligi temsilcisi davaya devam eder. Miras ortakligi temsilcisi, bir
miras¢inin daha 6nce yapmis oldugu usul islemlerine icazet verebilir.

3 Baki KURU, Medeni Usul Hukuku, Istanbul 2016, s. 96.

4 Yrg. 4. HD’nin 09.01.2017 tarihli ve E.2015/15598, K. 2017/58 say1l1 karar.

® Baki KURU, s.95.



Davaci davay1r acmayla ise iade iradesini belirtmistir. Amag ise iade edilmek ve
edilmemesi halinde akgali haklardan yararlanmaktir. 4857 sayih Is Kanunu'nun 21.
maddesinin 3. fikrasinda belirtilen dort aya kadar ki bosta gecen siireye iliskin iicret diger
haklar isverenin ise baslatma veya baslatmamaya bagh bir sonug¢ degildir. Oliim olgusu bir
hukuki iliskide aleyhe olarak yorumlanmamalidir. Is¢i 8lmeseydi ne tiir davranisina iistiinliik
taninacak idiyse, 6ngdriilen bu davranisa hukuki sonu¢ baglanmalidir. Ote yandan bir Yasa
yorumlanirken Yasanin konulus amaci dikkate alinmalidir. Yasadaki ise iade hiikiimleri
iscinin ise iadesini amaglamistir. Oliim olaylarma nasil bir sonu¢ baglayacagi yasada
belirtmedigine gore bu boslugu doldurmak yargicin gorevidir. Yargi¢ burada Kanun Koyucu
olarak davranmalidir. Davaci ise iade davasini agarken feshin gecerli bir nedene
dayanmadigini iddia etmistir. Gegersiz fesih var ise 6liim tarihine kadar ki bosta gegen siire
iicretine yasal 4 aylik sinirlama dikkate alinarak hiikmetmelidir. Boyle bir sonu¢ genel olarak
Yasanin amacina da uygundur. Aksi halde isverenin haksiz davranisi is¢inin 6liimii nedeniyle
karsiliksiz kalmaktadir. Bu durumda adalet duygusunu incitir. Gegerli nedene dayanmayan
feshin tespiti ile yetinilmesi, 6len ig¢inin miras¢ilari yoniinden hicbir imkan saglamayacaktir.
Oysa konu, sosyal giivenlik haklarini da ilgilendirmektedir. 4 aya kadar iicret ve diger haklar
yoniinden Sosyal Giivenlik Kurumuna prim yatirilmasi ve 6len is¢inin mirasgilarinin buna
gore sosyal giivenlik haklarindan yararlanmasi gerekir. ise iade yargilamasi sirasinda is¢inin
Oliimii daha 6nce Dairemiz Oniine uyusmazlik olarak gelmis ve is¢inin Oliimii sebebiyle ise
baslama yoniinde bagvuruda bulunulmasinin imkansiz oldugu gerekgesiyle bosta gecen siireye
ait Ucret isteklerinin reddine karar verilistir ( Yargitay 9.D. 06.11.2006 giin 2006/20109 E.
2006/29326 K.). Konu, temyize konu olayda Dairemizce bir kez daha etraflica
degerlendirilmis ve yukarida belirtilen gerekgelerle ise iade yargilamasi sirasinda Glen is¢i
yoniinden 4 aya kadar bosta gecen siireye ait iicret ve diger haklara dair isteginin kabuliine
karar vermek gerekmistir. BOyle olunca is¢inin Olimi feshi izleyen 4 ay gectikten sonra
gerceklesmis olmakla, 6len is¢inin mirasgilarina 4 aylik siire i¢in bosta gegen siireye ait ticret

ve diger haklarin 6denmesi gerekir®.

Goriildiigii gibi Yargitay, hakli olarak ortada gecersiz bir fesih varsa is¢inin

mirascilarina 4 aylik bosta gecen siire iicretinin 6denmesi gerektigine karar vermektedir.
2.7.Mirascilarin Kayitsiz Kalmasi

6100 Sayilt HMK.'nun 55. Maddesi uyarinca taraflardan birinin 6liimii halinde

mirasgilar mirasi kabul veya reddetmemis ise bu hususta kanunla belirlenen siireler gecinceye

Yrg. 9. HD’nin 15.09.2009 tarihli ve E. 2009/21710, K. 2009/22886 say1il karar.



kadar dava ertelenir. Bununla beraber hakim, gecikmesinde sakinca bulunan hallerde, talep
iizerine davayi takip i¢in kayyim atanmasina karar verebilir”. Davaci yargilama sirasinda
21.08.2015 tarihinde 6lmistiir. Dava konusu istek malvarligina dair olup, mirasgilarin mal
varligim1 etkilemektedir. Yargilama siiresince taraflarin, taraf ve dava ehliyetine sahip
bulunmalar1 usul hukukunun temel ilkelerindendir ve dava sartidir. Yargilama sirasinda
taraflardan birinin 6lmesi halinde, 6len tarafin ehliyeti sona ereceginden, sadece bu kisinin
mirasc¢ilar tarafindan (dava konusunun 6lenin malvarligina dair olmast ve dava sonunda
verilecek hiikkmiin olumlu veya olumsuz bir sekilde mirasgilarin haklarini etkilemesi
durumunda) davaya devam edilebilir. Bu halde, 06len tarafin mirasini reddetmeyen
miras¢ilarinin, davayr mecburi dava arkadasi olarak hep birlikte takip etmeleri gerekir.
TMK.nun 28. maddesine gore, 6liim ile kisilik son bulur. Olii bir kisi herhangi bir hakkin
sujesi olamayacagina gore onun agmis oldugu davaya devam edilemez. Bu sekilde yiiriitiilen
bir dava sonunda o6lii kisi aleyhine hiikiim kurulamaz. Borg¢lar Kanununun 397. maddesi
hiilkmiine gore; aksi sdzlesmeden ve isin mahiyetinden anlagilmadik¢a vekil edenin 6liimii ile
vekalet iliskisi son bulur. Somut olayda; 6liim ile vekalet iliskisi son buldugu halde davacinin
mirascilarindan vekaletname alinmadan ve yontemince davaya katilmalari saglanmadan,
davaya devam olunarak yazili sekilde hiikiim kurulmus olmasi dogru degildir. Yapilacak is;
mahkemece davacit ..''n mirascilarina usuliine uygun olarak tebligat yapmak, mirasi
reddetmeyen mirasg¢ilarin mecburi dava arkadasi olarak davada yer almalarimi saglamak ve
miras¢ilar davay1 birlikte takip etmekten kaginirlarsa miras sirketine miimessil tayin ettirmek,
taraf sifat1 sart1 saglandiktan sonra yargilamaya devam ederek sonucuna gore karar vermekten

ibarettir’.
I1l. SONUC

Is davalarinda da taraf ehliyeti, dava sartidir. Dava siirecinde taraf ehliyeti
mevcudiyetini korumalidir. Davaci is¢i 6lmesine ragmen mirasgilarindan vekalet almadan
davaya devam edilmis ve sonucta bir hiikiim verilmisse, hiikiim istinafta kaldirilir, temyizde

ise bozulur.

Davay1 acan is¢i 6ldiigiinde, taraf ehliyeti yoklugu nedeniyle hemen reddedilmez.
[radi taraf degisikligi yapilarak is¢inin mirascilar1 davaya devam etmelidir. Veraset ilaminda

yer alan miras¢ilar1 iic ayligina ertelenen davay: siirdiirmek istiyorlarsa kendileri ya da

"Yrg. 3. HD’nin 21.06.2018 tarihli ve E. 2018/3104, K. 2018/6975 sayil karar1.



vekilleri aracigiyla davayi takip etmelidirler. Mahkemece 6len tarafin yerine mirasgilarinin

gecirildigi bir ara kararla belirtilir®.
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